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FALSITATES ET FRAUDES OMNES EVITARE.
IL RUOLO DELL'ARCHIVIO NELLA PRODUZIONE DEL
FALSO STORICO’

Pasquale Orsini
Istituto Centrale per gli Archivi

Sono sceso nel pascolo degli avvoltoi
Ho visto il tempo non cambiare mai
Diavoli con la coda, angeli con le ali
Nel buio sembravano uguali
Francesco De Gregori, Dignita

[libera traduzione di Bob Dylan, Dignity]

PREMESSA

Nel presente lavoro si affronta la tematica del “falso storico” da un punto di vista
archivistico, esaminando 1 meccanismi di produzione, prevenzione e rivelamento
delle pratiche falsificatorie in relazione ai complessi o insiemi documentari e
non ai singoli documenti (terreno scientifico, quest’ultimo, che ¢ proprio del-
la diplomatica). Questa indagine ¢ fondata sugli archivi analogici, contenenti
documenti scritti prevalentemente su supporti membranacei e cartacei, e non
sugli archivi digitali. Infatti, questi ultimi, siano essi born-digital o digital-reformatting
(vale a dire con materiale analogico convertito in digitale), hanno trasformato
alcuni canoni dell’archivistica tradizionale, tra cui soprattutto quello del “vin-
colo archivistico” (o se si vuole del complesso delle relazioni e dei nessi tra 1
documenti appartenenti allo stesso fondo), quello della struttura multilivello a
schema gerarchico e quello del principio di provenienza. Insomma, a differen-
za di quelli analogici, gli archivi digitali: 1. possono contenere, per processi di
assemblamento e di glustapposizione resi agevoli dallo strumento informatico,
singole unita o nuclei pit 0 meno organici di documentazione di varia natura e
provenienza; 2. sono costituiti da relazioni multiple e mutevoli, solo in minima
parte coincidenti con quelle originarie, tra le unita; 3. possono essere orga-
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nizzati, rappresentati e descritti da diversi punti di vista (non necessariamente
interni alla logica di produzione del soggetto che i ha creati), come per esempio
le aggregazioni “piatte” (e non gerarchiche) realizzate su base tipologica (gli
“archivi” di mappe, fotografie, pergamene, ecc.) oppure su base tematica (gli
“archivi” degli architetti, della moda, ecc.).

Considerate queste specificita degli archivi digitali, si ¢ scelto di rinviare ad un
altro lavoro in preparazione la loro trattazione e di fondare, invece, in questa
sede I'indagine sugli archivi tradizionali.

PREVENIRE E SVELARE

Custodire correttamente 1 documenti in archivio al fine di renderli disponibili
per il futuro e di proteggerli da eventuali falsificazioni risulta un principio am-
pilamente documentato nelle fonti storico-archivistiche. A titolo di esempio,
nella Costituzione di Sisto V dell’anno 1588 per l'istituzione di archivi pubbli-
ci notarili nelle province dello Stato ecclesiastico si raccomanda di prevenire
«fraudes et falsitates» attraverso la custodia attenta delle scritture in archivio';
nella bolla del pontefice Urbano VIII del 16 novembre 1625 per listituzione
dell’Archivio generale destinato alla conservazione delle carte dei notai nella
citta di Roma si esorta ad evitare «falsitates et fraudes omnes» attraverso la cura
e la custodia degli istrumenti e delle scritture?; nel Capitolare regio dell’anno
1440 relativo alla corretta tenuta e organizzazione delle scritture notarili nel
Regno di Sicilia si invitano 1 notai a trascrivere gli atti nei registri 'uno di seguito
all’altro, evitando di lasciare spazi bianchi tra di essi per prevenire la «suspi-
cionem falsitatis», vale a dire il sospetto che qualcuno abbia potuto aggiungere
posteriormente qualche testo falso®.

Prescrizioni come queste si spiegano con il fatto che produrre un documento
falso e introdurlo tra le carte di un archivio (meglio ancora se pubblico) per
conferirgli autenticita era una pratica piuttosto diffusa, soprattutto in societa
con gradi di alfabetismo generalmente bassi e prive quindi di anticorpi contro
le degenerazioni burocratiche messe in atto dalla cultura grafica dominante.

Non mancano, tuttavia, eccezioni a questa regola: per esempio, il caso dei
cittadini di Alatri (vicino Frosinone) che in una lettera del 1745 chiedono al
prefetto degli archivi dello Stato ecclesiastico, monsignor Saverio Canale, di met-
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tere fine agli abusi riguardanti la falsificazione delle scritture notarili compiuti
nel locale archivio: qui, infatti, Priamo e Paolo Rajnaldi, notai pubblici che di
quell’archivio erano rispettivamente archivista e segretario, «non hanno atteso
che a falsificare scritture d’ogni genere», trasformando per esempio in donazioni
quelli che avrebbero dovuto essere testamenti, a danno dei legittimi interessati*.

Proprio con lo scopo di accertare I'autenticita dei documenti, nel corso del
XVII secolo ¢ giunto a maturazione un metodo scientifico che, partito da lon-
tano, ha assunto via via uno statuto tecnico sempre piu definito e rigoroso.

Si tratta della diplomatica, che del documento (inteso come rappresentazione
formale di un atto o di un fatto giuridicamente rilevante) studia le forme, vale
a dire 1 cosiddetti caratteri estrinseci (materia scrittoria, tipologia grafica, segni
speciali, sigilli, note di cancelleria) e intrinseci (parti del documento, cio¢ pro-
tocollo, testo, escatocollo, con le loro reciproche articolazioni)’. E bene tener
presente che 1 diplomatisti si sono divisi sugli ambiti cronologici di competenza
della loro disciplina: da un lato chi, con Heinrich Fichtenau, ha ritenuto che la
diplomatica dovesse limitarsi a studiare 1 documenti medievali, dall’altro chi,
con Robert-Henri Bautier, ha sostenuto che questa possa occuparsi anche di
documenti dell’epoca moderna e contemporanea®.

Ebbene, accertare 'autenticita del documento non significa stabilirne anche la
verita storica. Alla diplomatica non interessa definire se quello che ¢ registrato
in un documento corrisponda o meno a un dato reale, se sia cio¢ storicamente
vero, ma soltanto accertare se il documento ¢ davvero quello che pretende di
essere, ossia un atto emanato in una determinata forma da una autorita o da
una persona fisica, autenticato da una cancelleria o rogato da un notaio, in quel
determinato giorno ¢ in quel determinato luogo. Si tratta, insomma, di verificare
se il documento sia diplomatisticamente vero, che equivale a dire autentico.

Se 1l contenuto del documento ¢ costituito in parte o totalmente da dichia-
razioni o attestazioni false, cio non toglie nulla alla autenticita dell’atto, perché
non viene intaccata la verita diplomatistica del documento storicamente falso,
cosi come — nel caso contrario di un documento inautentico che pero registri
un dato reale — non viene compromessa la verita storica del documento diplo-
matisticamente falso. Per evitare confusioni concettuali, 1 diplomatisti tendono
ad usare 1 termini di “vero” e “falso” come equivalenti di “storicamente vero”
e “storicamente falso”, mentre quelli di “autentico” e “inautentico” come equi-
valenti di “diplomatisticamente vero” e “diplomatisticamente falso”.
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A livello storico st puo generalmente affermare che una maggiore fioritura delle
pratiche di falsificazione — al contrario di quanto st possa credere — ha coinciso
con le fasi in cui si ¢ verificata una piu diffusa applicazione di criteri giuridici
sempre pit complessi e rigidi: ¢ allora che ¢ scattata la duplice urgenza di inserire
nel nuovo ordinamento giuridico situazioni di fatto instauratesi in precedenza
e, al contrario, di radicare in esso situazioni nuove, che 1 vari soggetti sociali
mettevano progressivamente in atto’. Per il basso medioevo questo fenomeno
¢ stato illustrato da Armando Petrucci in un famoso articolo intitolato Lllusione
della storia autentica®; proprio fra XII e XIII secolo, secondo lo studioso, sono
giunti contemporaneamente a maturazione fenomeni quali la conquista da
parte del notariato del diritto esclusivo alla autenticazione dei documenti (pu-
blica fides), la complicazione formale del processo di documentazione (che cosi
si ¢ allontanato sempre piu dall’azione giuridica), la formazione e la diffusione
dell’sstrumentum publicum e autentico, e infine la produzione crescente e diffusa
di documenti falsi, contraffatti, interpolati.

Alla luce di quanto appena detto risulta da approfondire la posizione espres-
sa da Paola Carucci, secondo la quale non rientra tra i principali obiettivi
dell’analisi diplomatica del documento contemporaneo quello di verificarne
Pautenticita, in quanto il problema det falsi o delle differenti copie di un atto,
sebbene sia considerato esistente, non viene riconosciuto come rilevante, se non
in casl particolari, proprio per I’evoluzione del contesto giuridico nell’ambito
del quale viene ad instaurarsi il processo di produzione documentaria®.

AUTENTICITA E CUSTODIA

Come si ¢ accennato all’inizio, ’autenticita dei documenti ¢ stata tradizional-
mente affidata alla conservazione: da una parte la salvaguardia della materialita
del documento (il supporto) affinché rimanga inalterato, dall’altra la custodia
in un archivio pubblico affinché resti protetto da modifiche, integrazioni, can-
cellazioni.

Tuttavia, quando gli archivi assumono, oltre alla funzione giuridico-ammini-
strativa, anche quella storico-culturale, la questione della conservazione si carica
di ulteriori implicazioni. Infatti, in alcuni paesi (per esempio la Gran Bretagna)
1 documenti conservati — ininterrottamente sin dalla loro produzione — in un
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archivio pubblico sono considerati autentici per definizione, mentre in altri
paesi (come I'Italia) la conservazione in un archivio pubblico non attribuisce di
per sé il carattere di autenticita ai documenti.

Pertanto, nei contesti nei quali vige il principio della “custodia ininterrotta”
(unbroken custody) non ¢ possibile inserire archivi e documenti privati in archivi
pubblici, cosi come non ¢ ammesso recuperare e quindi reinserire in un archivio
pubblico documenti precedentemente sottratti in modo illegale. Viene istituita
una relazione necessaria e vincolante tra custodia e autenticita, la cui rottura
determina il falso archivistico.

La situazione italiana, invece, ¢ storicamente piu articolata e complessa.

Net nostri Archivi di Stato ¢ conservata non solo la documentazione degli
Stati pre-unitari e quella degli uffici periferici dello Stato italiano, ma anche gli
archivi e 1 documenti che lo Stato ha in proprieta o in deposito.

Quindi, in quest casi 'autenticita ¢ quella che queste carte avevano nell’ordi-
namento di origine: il fatto che esse siano conservate in un Archivio di Stato non
ne trasforma lo status di autenticita. Infatti, se ¢ possibile chiedere, per uso legale
e amministrativo, ad un Archivio di Stato copia conforme o copia autentica di
un documento — e per usare una espressione di Filippo Valenti «quello delle
copie autentiche ¢ uno dei veicoli piu frequenti di falsificazione»'” — ¢ evidente
che l'autenticazione certifica che la copia ¢ conforme all’originale conservato
in archivio e non che l'originale sia autentico''.

IL RUOLO DELL'ARCHIVIO

Da quanto si ¢ sommariamente detto fin qui emerge un dato di fatto ben noto,
e cio¢ che la diplomatica studia il singolo documento o I'unita archivistica
elementare (fascicolo, registro), ’archivistica, invece, studia I’archivio — di cui
1 singoli documenti fanno parte — sia in relazione alla struttura interna dell’ar-
chivio sia in relazione al suo processo di formazione.

Da qui sorge la domanda: I’archivio ha un ruolo nella produzione del falso
storico?

Il documento — in quanto rappresentazione formale di un atto o di un fatto
giuridicamente rilevante — non esiste isolato, assoluto, ma esiste all’interno di
un archivio, insieme ad altri documenti, con 1 quali ha relazioni e nessi (o vin-
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coli, per dirla con Giorgio Cencetti) sin dalla sua creazione. Nella definizione
di Filippo Valenti I’archivio ¢ il «residuo di un’attivita di gestione di qualcosa,
nella misura e nello stato di conservazione e di ordinamento in cui tale resi-
duo ci sia stato tramandato» da parte di chi «quell’attivita era tenuto o aveva
interesse a svolgere» o da parte di chi in seguito «abbia poi dovuto o ritenuto
utile conservarlo»'?,

E sempre lo stesso studioso ha messo in rilievo come I’archivio ontologicamen-
te st colloca tra due poli di attrazione, da una parte archivio-sedimento, dall’altra
Varchivio-thesaurus: nel primo caso si tratta di una spontanea sedimentazione dei
documenti operata dal soggetto produttore, nel secondo caso di una deliberata,
sistematica e ordinata selezione di documenti, a volte estrapolati dall’ archivio-sedi-
mento, per scopi pratici. Nell’archivio-sedimento le singole unita nascono e vengono
organizzate secondo nessi, collegamenti interni che rispondono a criteri di or-
ganizzazione dell’ente, nell’archivio-thesaurus invece questi collegamenti vengono
spezzati e le unita riorganizzate in base ad un criterio esterno'.

L archivio-sedimento, attribuendo una posizione e quindi una o piu relazioni ai
documenti, ne attribuisce anche uno o piu significati. Tale struttura archivistica
costituisce una “rappresentazione” delle funzioni del soggetto produttore che
puo risultare manipolata, a volte falsata sin dall’origine.

Ma non v’e¢ dubbio che questi stessi archivi nel corso del tempo possono aver
subito alterazioni anche pesanti rispetto all’assetto originario. Per esempio, gli
interventi eseguiti in Italia nel corso del Settecento — una imponente attivita
di riordinamento di molti dei fondi documentari ereditati dal passato — sono
stati ispirati da esigenze pratiche di autodocumentazione, in modo organico
a progetti, scelte politiche e culturali, delle istituzioni che li hanno intrapresi.
Analoghi interventi sono stati eseguiti in Italia nel corso dell’Ottocento: sia in
alcuni antichi stati pre-unitari, sia nel nuovo assetto dello Stato unitario furono
avviate pesanti operazioni di riorganizzazione delle carte.

Ebbene, in entrambi 1 casi sono stati smembrati totalmente o parzialmente
fondi, serie e persino singole unita archivistiche. Sono state introdotte nuove
classificazioni, ¢ stato rotto il nesso, il rapporto che metteva in relazione il ma-
teriale archivistico e il soggetto produttore.

Occorre indubbiamente comprendere le ragioni culturali e politiche che sono
state alla base di quelle scelte, di quelle incisive manipolazioni. Ma una cosa
¢ certa: cambiando gli assetti delle strutture archivistiche ereditate, sono mu-
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tate non solo le relazioni dei documenti che ne facevano parte, ma — come ha
sostenuto Isabella Zanni Rosiello — si sono costituiti “nuovi” archivi, “nuovi”
documenti'.

Superata, grazie soprattutto a Filippo Valenti, 'ortodossia del “vincolo archi-
vistico” — principio secondo il quale le carte di un archivio sono collegate tra di
loro fin dall’origine da un vincolo genetico indissolubile, il cui rispetto costituisce
il solo e unico corretto metodo di ordinamento — ¢ utile tener presente che, se
un vincolo tra le carte c’¢, esso ¢ sostanzialmente pragmatico e puo cambiare
con il mutare delle esigenze pratiche e di organizzazione della memoria®.

Occorre riconoscere che 1 fondi archivistici pervenuti fino a noi nell’ordina-
mento originario costituiscono ’eccezione e non la regola. Spesso si ha a che fare
con complessi archivistici costituiti per accorpamenti o fusioni di interi fondi,
a causa del passaggio, della riunione o della separazione delle competenze dei
vari enti che si sono succeduti negli anni.

Per esempio, nei nostri istituti di conservazione sono abbondantemente rap-
presentati fondi archivistici che hanno incorporato, per motivazioni diverse,
nel corso del tempo carte private, archivi feudali, atti notarili, spezzoni di fondi
monastici.

Queste manipolazioni sono state eseguite spesso in modo deliberato e bisogna
tenerne conto, distinguendone meglio le varie tipologie e ricostruendone le
motivazioni e 1 principi ispiratori.

I indubbio che esse sono state spesso accompagnate da giustificazioni che
inseguivano la moda archivistica dell’epoca.

A questo punto possiamo indubbiamente affermare che, se I’accertamento
dell’autenticita dei singoli documenti o di gruppi di esst ¢ stato fondato su criteri
squisitamente diplomatistici, vale a dire sui caratteri estrinseci ed intrinseci dei
documenti, occorre mettere in campo almeno un altro criterio, che Stefano
Vitali ha chiamato “relazionale” o “contestuale”, il quale fondi «la valutazione
d’autenticita sulle relazioni che il singolo documento intrattiene con altri e con
il complessivo contesto documentario di appartenenza, proprio perché tali re-
lazioni svolgono in genere di per sé un significativo ruolo di autenticazione»'®.

Dunque, modificare, manipolare, riconfigurate I’assetto e le strutture di un ar-
chivio comporta anche I'eventualita di cambiare il significato dei documenti che
ne fanno parte, giungendo fino alla “falsificazione” del suo significato originario.
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PRATICHE ARCHIVISTICHE FALSIFICATORIE

Al fine di illustrare il multiforme fenomeno delle pratiche archivistiche falsi-
ficatorie, di seguito si descrivono — senza pretesa di esaustivita e completezza
— quattro tipologie che si reputano particolarmente rappresentative.

A. Due o pu_fondi mescolati tra loro

Quando due o piu fondi archivistici — anche se essi sono stati ininterrottamente
custoditi prima dai rispettivi soggetti produttori e poi da un soggetto conser-
vatore — vengono volontariamente mescolati fra loro, la confusione — causata
dalla commistione delle carte — non permette di distinguere agevolmente 1
rispettivi soggetti produttori e si rischia, pertanto, di determinare un falso dal
punto di vista archivistico (oltre che storico e giuridico). Infatti, chi consulta
quella documentazione puo essere spinto a credere che una determinata azione
sia stata compiuta da un ufficio diverso da quello che realmente I’ha compiuta.
Se una serie di elementi formali di tipo diplomatistico (caratteri estrinseci ed
intrinseci) e archivistico (per esempio segnature e classificazioni) manca o non ¢
agevolmente distinguibile sui document, il rischio di prendere fischi per fiaschi
¢ molto elevato.

B. Rimodulazione del “vincolo archivistico”

Il complesso delle relazioni e dei nessi tra 1 documenti di un archivio puo subire
rimodulazioni in almeno due circostanze: lo smembramento e/o I’aggregazio-
ne delle unita di un fondo. Infatti, unita documentarie, che erano state create
insieme per sbrigare un affare e collegate da un nesso archivistico originario,
possono essere divise e una (o piu di esse) pud essere estrapolata dal fascicolo
di appartenenza iniziale e inserita in un altro fascicolo, del quale non faceva
parte. In questa situazione ¢ indubbio che 1 vincoli archivistici originari (nel
fascicolo di partenza e in quello di destinazione) vengono rotti e se ne istitu-
iscono altri e diversi. Tuttavia, se per esempio un ente dovesse prendere una
qualche decisione, basandost su quel fascicolo originario a partire dal momento
della separazione dei documenti o sul fascicolo di destinazione, rischierebbe di
rappresentare in modo errato, falsato, la realta e di emettere un dispositivo che
non tiene conto di tutti i dati di fatto.
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C. Error di classificazione e fascicolazione

Nell’attivita di classificazione e di fascicolazione dei documenti, all’interno di
un ufficio che registra le carte in base ad un quadro di classificazione o titolario,
possono essere commessi errori — per ignoranza, per incapacita, per trascura-
tezza, per insabbiare le pratiche o per diversi altri motivi — da parte di chi st
occupa di tale attivita. Gli errori commessi in questa fase entrano a far parte
della storia dell’archivio. Quando alcuni documenti, classificati male, non ven-
gono inseriti nel fascicolo giusto, ne risulta che quelle pratiche vengono trattate
in maniera incompleta. Pertanto, se un archivista intervenisse a “correggere”
Pordine dato alle carte al momento della registrazione e della classificazione
nell’ufficio produttore, commetterebbe un errore archivistico e un falso storico.

Elio Lodolini ha fatto ’esempio della domanda di un privato per avere una
autorizzazione a scavare una miniera in un terreno considerato ricco di mine-
rali; questa domanda puo essere respinta perché risulta assente proprio quel
documento che era stato classificato male e che quindi non compare fra le carte
necessarie per ottenere quell’autorizzazione'’. Se un archivista, ritrovando quel
documento erroneamente classificato, volesse metterlo nella posizione stabilita
dal titolario del tempo, renderebbe incomprensibile la decisione dell’autorita
preposta alla concessione di tali autorizzazioni e realizzerebbe un falso, in quan-
to risulterebbe che quell’autorita ha negato un’autorizzazione che, alla luce
della documentazione ora esistente nel fascicolo, avrebbe dovuto concedere.
Consultando il fascicolo cosi manipolato, se ne potrebbe dedurre che I'autorita,
negando l'autorizzazione, ha commesso un abuso di potere e non che essa ha
agito correttamente, sulla base della documentazione allora disponibile.

D. Riarchiviazione

Con questo termine si fa riferimento alla pratica di ricollocare documenti con-
siderati “fuori posto” in una posizione o in un archivio al quale “sembrano”
essere appartenuti, ma senza che se ne abbia I’assoluta certezza. Questa pra-
tica puo riguardare sia documenti tenuti “fuori posto” sin dalla loro prima
registrazione in archivio (la situazione gia descritta poco sopra alla lettera C)
sia documenti finiti “fuori posto” nel corso della vita dell’archivio (situazione
in parte descritta alla lettera B). In entrambi 1 casi riarchiviare quel materiale
documentario nella posizione e nel fondo cui “sembra” essere appartenuto ¢
una operazione rischiosa.
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Secondo un esempio di Elio Lodolini, infatti, inserire in un fondo notarile o
giudiziario un atto di compravendita o una sentenza di diversa provenienza,
anche se sembra che I’atto notarile o la sentenza siano appartenuti in origine a
quel fondo, comporta il rischio di creare veri e propri falsi archivistici'®.
Facendo questo intervento, si spinge lo studioso a pensare che quel documento
faceva parte del tale fondo e della tal serie e che la pratica a cui esso si riferisce
¢ stata trattata dal tale ente e non da altro. Se ’archivista rimette al “suo posto”
il documento — che invece ¢ opportuno che rimanga “fuori posto”, vale a dire
dove effettivamente si trovava e non dove avrebbe dovuto trovarsi — diventa
incomprensibile tutta una serie di atti che si sono venuti a determinare in con-
seguenza della sua reale posizione.

DOCUMENTI ARCHIVISTICAMENTE AFFIDABILI

Le tipologie qui descritte — lungi dall’essere un incitamento al quieta non movere
et mota quietare — servono pero a mettere in guardia ’archivista e lo storico che il
rischio di trovarsi di fronte a documenti diplomatisticamente autentici, storica-
mente veri, ma archivisticamente inaffidabili o falsi, esiste e non ¢ poi cosi raro.
Pertanto, il criterio “relazionale” o “contestuale” — che vuol dire tenere conto
degli assetti archivistici e dei contesti storico-istituzionali di produzione — deve
entrare in gioco quando st tratta di capire se il documento che si ha davanti sia,
oltre che autentico e vero, anche archivisticamente valido e affidabile, all’interno
della rete delle relazioni instaurate con il resto dell’archivio. Relazioni e contesti
producono significati, se mutano gli uni mutano anche gli altri, fino a produrre
una rappresentazione distorta della realta documentata.

Note

* 11 testo qui pubblicato conserva la forma e la struttura della relazione orale tenuta nel
corso della sessione del 25 marzo 2021 nell’ambito del convegno “Le forme del falso”
(25-26 marzo 2021), con P’aggiunta delle note ritenute essenziali per la comprensione.
Desidero ringraziare Stefano Vitali, che mi ha incoraggiato ad occuparmi di questa
tematica. A lui ¢ dedicato questo contributo.
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IL RUOLO DELL'ARCHIVIO NELLA PRODUZIONE DEL FALSO STORICO

! Bullarum diplomatum et privilegiorum sanctorum romanorum pontificum. Taurinensis editio locupletior
Jacta. Collectione novissima plurium brevium, epistolarum, decretorum actorumque S. Sedis a S. Leone
Magno usque ad praesens, IX, Augustae Taurinorum, Seb. Franco, H. Fory et Henrico
Dalmazzo editoribus (poi A. Vecco et sociis editoribus; poi Neapoli, Henrico Caporaso
et Soci editoribus), 1865, pp. 23-30 (riedito parzialmente in Fontz per la storia degli archive
degli antichy Stati italiani, a cura di F. De Vivo, A. Guidi, A. Silvestri, Roma, Ministero
dei beni e delle attivita culturali-Direzione generale archivi 2016 [Pubblicazioni degli
Archivi di Stato, Fonti, 49], pp. 28-31).

? Bullarum diplomatum et privilegiorum sanctorum romanorum pontificum. Taurinensts editio locupletior
Jacta. Collectione novissima plurium brevium, epistolarum, decretorum actorumque S. Sedis a S. Leone
Magno usque ad praesens, XIII, Augustae Taurinorum, Seb. Franco, H. Fory et Henrico
Dalmazzo editoribus (poi A. Vecco et sociis editoribus; poi Neapoli, Henrico Caporaso
et Soci editoribus), 1868, pp. 387-392 (riedito parzialmente in . De Vivo, A. Guidi, A.
Silvestri [a cura di], Fonti cit., pp. 38-41).

5 FM. Testa (a cura di), Capitula Regni Siciliae, quae ad hodiernum diem lata sunt, edita cura
gusdem Regni deputatorum, 1, Palermo, Angelus Felicella 1741, pp. 287-302 (riedito par-
zialmente in Fonti per la storia degli archiv degli antichi Stati italian: cit., pp. 411-413).

* Fonti per la storia degli archivi degli antichi Stati italiani cit., pp. 423-424.

> Cfr. la sintesi offerta da A. Pratesi, Genest ¢ forme del documento medievale, Roma, Jouvence
19872, pp. 11-28.

b Cfr. A. Petrucci, Diplomatica vecchia e nuova, in Studi medievali, s. 3, 4/2 (1963), pp. 785-
798 (ristampato in Id., Serittura documentazione memoria. Diect scritty e un inedito 1963-2009,
con una premessa di A. Bartoli Langeli, Roma, ANAI 2019, pp. 37-50).

7 F. Valenti, 1l documento medioevale. Nozioni di diplomatica generale e di cronologia, Modena,
STEM Mucchi 1962, p. 106 (ristampato in Id., Seritti e lezioni di archivistica, diplomatica
e storia istituzionale, a cura di D. Grana, Roma, Ministero per 1 beni e le attivita cultu-
rali-Ufficio centrale per i beni archivistici 2000 [Pubblicazioni degli Archivi di Stato,
Saggi, 57], pp. 225-328: 292).

8 Cfr. A. Petruccl, Lillusione della storia autentica: le testimonianze documentarie, in Linsegnamento
della storia e t material del lavoro storiografico. Atti del convegno di Treviso (10-12 novembre 1980),
Messina, Societa degli storici italiani, 1984 (Atti della Societa degli storici italiani, 3),
pp- 73-88 (ristampato in Id., Serittura documentazione memoria cit., pp. 93-109).

o P. Carucci, 1 documento contemporanco. Diplomatica e criteri di edizione, Roma, La Nuova
Italia Scientifica 1987, p. 31.

" F. Valenti, I/ documento medioevale, cit., p. 101 (Id., Seritti e leziond, cit., p. 288).

' A proposito della nozione di “documento originale”, cfr. K. Valenti, 7/ documento me-
dioevale, cit., pp. 97-98 (Id., Seritti e leziont, cit., pp. 285-286).

2 ¥. Valenti, Riflessioni sulla natura e struttura degli archivi, in Rassegna degli Archivi di Stato, 41
(1981), pp. 9-37: 10 (riedito in Id., Seritti e lezioni, cit., pp. 83-113: 84).
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PARTE PRIMA: SIGNIFICATI E FORME DEL FALSO

¥ F. Valenti, Riflessiont, cit., pp. 14-23 (Id., Seritti e leziond, cit., pp. 89-98).

1. Zanni Rosiello, Archivi e potere a Bologna nel °700, in Famiglie senatorie ¢ istituziont politiche
a Bologna nel Settecento, Atti del I colloquio di Bologna (2-3 febbraio 1980), Bologna, Isti-
tuto per la storia di Bologna 1980, pp. 113-131: 115 (ristampato in Ead., L’Archivista sul
confine. Seritte di Isabella Sanni Rostello, a cura di C. Binchi, T. Di Zio, Roma, Ministero per
1 beni e le attivita culturali-Ufficio centrale per 1 beni archivistici 2000 [Pubblicazioni
degli Archivi di Stato, Saggi, 60], pp. 253-271: 254-255).

1> Si veda soprattutto F. Valenti, Parliamo ancora di archivistica, in Rassegna degli Archivi di
Stato, 35 (1975), pp. 161-197: 187-192 (riedito in Id., Seritte e lezionz, cit., pp. 45-81).
'S, Vitali, Passato digitale. Le fonti dello storico nell’era del computer, Milano, Bruno Monda-
dori 2004, p. 156.

"7 E. Lodolini, Lordinamento dell’archivio: nuove discussions, in Rassegna degli Archivi di Stato,
41 (1981), pp. 38-56: 54, n. 1 (ristampato in Id., Archwistica. Principi e problem:, Milano,
Franco Angeli, 19957, pp. 285-301: 299, n. 54).

'8 K. Lodolini, Legislazione sugli archivi. Storia, normativa, prassi, organizzazione dell’Ammini-
strazione archivistica, 1, Dall’Unita d’ltalia al 1997, Bologna, Patron 2004°, p. 185.
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